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Datenschutz - ein vernachlassigtes Grundrecht

Vor einem Monat hat die Tageszeitung «The New York Times» enthullt, dass das amerikanische
Finanzministerium und die CIA unter dem Zeichen der Terrorbekdampfung wéhrend Jahren die
Finanzstrome der Banken-Clearingstelle Swift in Belgien Gberwachten. Dort werden taglich rund elf
Millionen Zahlungsanweisungen fur internationale Geldtransfers verarbeitet - auch solche aus der
Schweiz. Gewusst von dieser Praxis haben die Schweizerische Nationalbank, die Eidgendssische
Bankenkommission und das Eidgendssische Finanzdepartement, nicht aber die in der grossen
Mehrheit unbescholtenen Bankkunden.

VIELFALTIGE EINGRIFFE

Beim Schweizer Krankenversicherer CSS sollen 150 Mitarbeiter Einblick in vertrauenséarztliche
Patientendaten gehabt haben, die nicht fur ihre Augen bestimmt waren. Der eidgenéssische
Datenschutzbeauftragte und das Bundesamt fiir Gesundheit untersuchen zurzeit, ob in diesem Fall
das Datenschutzgesetz und das Berufsgeheimnis verletzt worden sind. Und soeben fand die
Eidgendssische Datenschutzkommission scharfe Worte: Die Auskunftspflicht der Staatsschiitzer
gegenuber nicht registrierten Burgern sei «irrational und zweckwidrig» geregelt. Wer Einblick in
seine Fiche haben mdchte, wird mit einer «nichtssagenden, ja irritierenden» Mitteilung abgespeist.
Die in der Bundesverfassung und der Européischen Menschenrechtskonvention festgehaltenen
Grundrechte wirden verletzt. Der Gesetzgeber musse die entsprechenden Bestimmungen andern.

Man kdnnte ohne Mihe Dutzende von weiteren Fallen fragwirdigen Umgangs mit persénlichen
Daten und finanziellen Angaben anfligen. Die dieser Tage erschienenen Tatigkeitsberichte des
eidgendssischen und der kantonalen Datenschutzbeauftragten sind voll davon, und etliche
auslandische Birgerrechtsbewegungen berichten laufend tGber unerwiinschte Einblicke in die
Privatsphare.

SKEPTISCHE WIRTSCHAFT

Die Beispiele zeigen vor allem, dass der Einzelne kaum noch weiss, wo seine ihn betreffenden Daten
gespeichert sind, wer Zugang zu ihnen hat, woftir sie verwendet und ob und an wen sie allenfalls
weitergegeben werden. Oft schadet dieses Unwissen nicht. Die Speicherung und Weitergabe von
personenbezogenen Daten ist nicht per se bedenklich. Im Gegenteil: Ein unkomplizierter Umgang mit
Daten verflUssigt administrative Vorgange, erméglicht kundennahe Serviceleistungen und senkt
Kosten. Zudem ist der Zugriff - auch auf sensitive Personendaten - durch Dritte erwlinscht, um
notwendige Kontrollen auszuliben, sei dies im Polizei- oder auch im Gesundheitsbereich. Das
Funktionieren von Wirtschaft und Staat hangt entscheidend von einer stérungsfreien
Datenbearbeitung ab.

Gerade deshalb geniessen Datenschutzer nicht immer den besten Ruf. Ihnen wird vorgeworfen, die
Polizeiarbeit mit Gbertriebenen Auflagen behindern zu wollen oder der Wirtschaft unnétige Steine in
den Weg zu werfen, wenn es etwa darum geht, Unternehmen zu verpflichten, die Kunden Uber
Datenbearbeitungen zu informieren. Die im Marz beendete Datenschutzgesetz-Revision legte Zeugnis
davon ab. Die wenigen Auflagen, die zulasten der Wirtschaft gehen sollten, stiessen bei den
biirgerlichen Parteien auf wenig Verstandnis und wurden meist verworfen.

Das nicht gerade innige Verhéltnis zwischen Datenschutz und Wirtschaft pragt die Diskussion seit
Beginn der Bemihungen um ein Datenschutzgesetz in den 1970er Jahren. Es waren denn auch vor
allem linke Parlamentarier, welche die entsprechende Gesetzgebung vorangetrieben hatten. Nach
langem Feilschen trat 1993 ein Datenschutzgesetz in Kraft, dem sowohl burgerliche Wirtschaftskreise
wie auch linke Politiker zustimmen konnten. Doch die kommunikationstechnologischen
Moglichkeiten der Datenbearbeitung haben sich seither stark erweitert, und der Fortschritt nimmt
kein Ende. Damit verandern sich auch die Anspriche an einen Datenschutz, der den Schutz nicht nur
im Namen tragt, sondern ihn auch zu leisten imstande ist.
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EIN LIBERALES GRUNDRECHT

Den Blick bei der Anpassung des Datenschutzes nur auf mogliche Missbrauche zu richten, gentgt
dabei nicht. Will man die Bedeutung des Datenschutzes erfassen, darf man sich deshalb nicht von der
missglickten Formulierung in der neuen Bundesverfassung leiten lassen. Dort steht lediglich, dass
jede Person «Anspruch auf Schutz vor Missbrauch ihrer persénlichen Daten» hat. Die Idee des
Datenschutzes reicht jedoch viel weiter: Er ist Teil der personlichen Freiheit. Und genau daran muss
eine burgerlich-liberale Datenschutzpolitik ankntpfen.

Datenschutz umfasst das sogenannte Recht auf informationelle Selbstbestimmung. Hinter dem
unschénen Juristenjargon verbirgt sich ein liberales Grundrecht: Jeder soll selber dariber
bestimmen, wem und aus welchen Griinden er Personliches offenbart, seien dies Lebensdaten,
Gedanken oder Empfindungen. Jedem kommt ein Recht auf Privatheit zu, das man verteidigen darf
und das einen dazu berechtigt, Einblick in die einen betreffenden Datensammlungen zu verlangen.
Informationelle Selbstbestimmung bedeutet aber auch, dass es jedem freigestellt sein soll, seine
Identitat 6ffentlich zu entbldssen, etwa im Internet, wo dies taglich tausendfach geschieht.
Entscheidend ist, dass Eingriffe - insbesondere seitens des Staates - in dieses Recht eine
Grundrechtsbeschrankung darstellen und daher entsprechend gerechtfertigt werden mussen.

Sich fiir dieses Recht einzusetzen, ist ein urliberales Anliegen. Leider sptrt man aber von Seiten
burgerlicher Parteien kaum ein diesbezlgliches Engagement; die meisten datenschitzerischen
Vorstdsse - ob sinnvoll oder nicht - stammen aus dem links-griinen Lager. Der aus wirtschaftlichen
Bedenken genahrte Vorbehalt gegentiber dem Datenschutz hat den liberalen Kréften den Blick auf das
ihm zugrunde liegende Grundrecht getribt. Dies kann etwa dazu fihren, dass staatsschitzerischen
Begehrlichkeiten allzu unkritisch begegnet wird. Man vermisst bisher mahnende Worte von Seiten
burgerlicher Politiker zur Gesetzesrevision Uber die innere Sicherheit. Auch nachdem eine aus
liberaler Sicht vollig unhaltbare erste Version mehrmals tberarbeitet worden ist, geht der vorliegende
Entwurf noch immer sehr weit, was die praventive Uberwachung der Privatsphére betrifft.

EINE LOBBY FEHLT

In solchen Fallen macht sich der Mangel einer birgerlich-liberalen Lobby fiir den Datenschutz - oder
weiter gefasst: fur die Verteidigung der Privatheit - bemerkbar. Einzelne Stimmen verhallen meist
ungehort. In Deutschland ist dies anders. Die deutsche FDP bekennt sich dazu, dass «Datenschutz vor
allem ein Schutz der Burgerrechte» ist - und sie trifft damit den Kern der Sache. In der Schweiz haben
die Burgerlichen das Thema «Datenschutz» hingegen weitgehend an die Linken verschenkt
(Ausnahme ist der Einsatz fur das Bankgeheimnis).

Symptomatisch dafiir steht der «hdchste» Datenschiitzer der Schweiz, der eidgendssische
Datenschutzbeauftragte, Hanspeter Thur, ein ehemaliger Nationalrat der Griinen und in jungen
Jahren Mitglied der linksoppositionellen Poch. Thir macht regelméssig darauf aufmerksam, dass
auch im Bereich der Sicherheit neues Recht nur dann geschaffen werden musse, wenn adaquate
Gesetze fehlten und es nicht nur am Vollzug derselben mangle. Wieso hért man dies nicht 6fters aus
dem Munde burgerlicher Politiker?

Es ist Zeit, dass die Blirgerlich-Liberalen den Datenschutz zurtickerobern und sich damit als
glaubwiurdige Verteidiger der personlichen Freiheit in ihrem umfassenden Sinn zeigen. Gelegenheiten
dazu bieten sich genug: Neben der Revision des Staatsschutzes verursachen auch die Massnahmen
gegen den Hooliganismus aus datenschitzerischer Sicht mehr als ein Stirnrunzeln. Grundrechte sind
nicht einfach per Verfassung gegeben. Sie missen dauernd verteidigt werden, auch in einem Land wie
der Schweiz, dessen Freiheitsrechte gesichert scheinen.

hof.

Diesen Artikel finden Sie auf NZZ Online unter: http://www.nzz.ch/2006/07/22/il/kommentarEAJFZ.html

31.07.2006 09:19



NZZ Online http://www.nzz.ch/2006/07/22/il/kommentarEAJFZ.print.html

Copyright © Neue Ziircher Zeitung AG

3von 3 31.07.2006 09:19



