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GAZAKRIEG

Wenn wir damals gewusst hatten, was
wir heute wissen

|sragl bemiht sich um die Aufkldarung moglicher
Kriegsverbrechen wahrend des Gazakrieges — Hamas nicht.

voN Richard Goldstone | 07. April 2011 - 08:00 Uhr
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Der suidafrikanische Richter Richard Goldstone (Archivbild)
Wir wissen heute weitaus mehr Uber das, was wahrend des Gazakrieges 2008/09 geschehen

ist, alswir zur Entstehungszeit des Goldstone-Berichts wussten. Ich habe damals die
Untersuchungskommission des UN-Menschenrechtsrats geleitet, und wenn ich gewusst
hétte, was ich heute weil3, wére der Goldstone-Bericht, den ich Ende 2009 vorgestellt habe,

ein vollig anderes Dokument geworden.

Dem Abschlussbericht des UN-Komitees unabhangiger Experten zufolge, das unter
dem Vorsitz der New Y orker Richterin Mary McGowan Davis unsere Untersuchungen
fortgesetzt hat, hat Israel grof3e Anstrengungen unternommen, um die rund 400 Félle
von mutmal3lichem Fehlverhalten wahrend der Operationen in Gaza aufzukléren. Die
Autoritdten in Gaza (also die Hamas) hingegen haben »keinerlei Untersuchungen zu den
auf die |sraglis abgefeuerten Raketen und M drsergranaten eingel eitet«.

In unserem Bericht haben wir Beweise fir mutmaflliche Kriegsverbrechen und Verbrechen
gegen die Menschlichkeit aufgefiihrt, die von beiden Seiten begangen wurden, von |srael
wie von Hamas. Dass Hamas diese V erbrechen vorsétzlich begangen hat, steht auRer Frage
— schlief3ich waren ihre Raketen absichtlich und willkirlich auf israglische Zivilisten
gerichtet.

Der Vorwurf, Israel habe vorsétzlich Zivilisten beschossen, entstand in einer Situation,
in der estote und verletzte Zivilisten gab sowie eine Beweislage, die fir unsere
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Untersuchungskommission keine anderen logischen Schltisse zulief3. Einige der im
Goldstone-Bericht aufgefiihrten Félle, bei denen es um das Fehlverhalten einzelner
Soldaten geht, wurden sowohl vom israelischen Militér als auch vom UN-Komitee

unabhangiger Experten bestétigt. Doch die jiingeren Untersuchungsergebnisse zeigen auch,
dass es keine offizielle israglische Politik gab, gezielt Zivilisten anzugreifen.

Im Goldstone-Bericht ging es beispiel sweise um den folgenschweren Angriff auf die
Familie al-Simouni, bei dem 29 Angehdrige in ihrem Haus getdtet wurden. Offenbar ging
die Bombardierung auf eine Fehleinschatzung eines israelischen Befehlshabers zurtick,

der ein Satellitenfoto falsch interpretiert hatte. Gegen den israglischen Offizier, der den
Luftangriff befahl, wird ermittelt. Dass es so lange dauert, ist frustrierend. Doch wenigstens
ist ein angemessenes Verfahren in Gang gekommen. Ich bin Gberzeugt, dass Isragl, sollte
der Offizier tatséchlich fahrlassig gehandelt haben, die richtigen Mal3nahmen ergreifen
wird. Ich habe immer gesagt, der Sinn solcher Untersuchungen besteht darin, digjenigen
zur Rechenschaft zu ziehen, die gegen das Recht verstof3en haben, nicht darin, schwierige
militarische Entscheidungen im Riickblick zu beurteilen.

Dass Israel den Vorwirfen nachgeht, begriiRe ich. Zugleich teile ich die Sorge, die

auch in dem McGowan-Davis-Bericht anklingt, dass bisher nur wenige der israelischen
Ermittlungen abgeschlossen wurden. Ich glaube zudem, dass die Aufklérung 6ffentlich
stattfinden sollte. Die Beweise der Israglis, die seit der Veréffentlichung unseres Berichts
aufgetaucht sind, stellen nicht in Abrede, dass Zivilisten ums Leben gekommen sind. Ich
bedaure, dass diese Beweise unserer Untersuchungskommission nicht zur Verfiigung
standen. Sie hétten die Umstande erhellen kdnnen, unter denen Zivilisten attackiert
wurden. Das hétte wohl auch unsere Bewertungen Uber Vorsatz und das Vorliegen von
Kriegsverbrechen beeinflusst.

Wir konnten wegen Israels mangelnder K ooperationsbereitschaft nicht abschlief3end kléren,
wie viele der gettteten Palastinenser Zivilisten und wie viele Kampfer waren. Die Zahlen
desisraelischen Militérs fallen hnlich aus wie digjenigen, die Hamas vor Kurzem bekannt
gegeben hat (obwohl Hamas gute Griinde hétte, bei der Zahl der Kéampfer zu Ubertreiben).

Wie gesagt, ich hétte die Kooperation der Israelis begrufit. Eslag nicht in der Absicht

des Goldstone-Berichts, vorgefasste Urteile Uber Isragl zu bestétigen. Ich habe vielmehr
darauf gedréngt, dass das urspriingliche Mandat des UN-Menschenrechtsrats, der firr seine
| srael-kritische Haltung bekannt ist, gedndert wurde. Ich habe immer betont, dass I srael

wie jede andere Nation das Recht und die Pflicht hat, sich und seine Bevolkerung gegen
innere und aul3ere Aggressoren zu verteidigen. Viel zu selten wird anerkannt, dass mit

dem Goldstone-Bericht erstmalsillegale Terror-Akte von Hamas untersucht und von den
Vereinten Nationen verurteilt wurden. Ich hatte gehofft, dass unsere Untersuchung des
Gaza-Konflikts eine neue Ara einluten wiirde, eine Ara der Unparteilichkeit im traditionell
| srael-kritischen UN-Menschenrechtsrat.
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Manch einer hat moniert, unser VVorgehen entspreche nicht juristischen Standards. Um es
deutlich zu sagen: Unsere Mission war nie juristisch oder quasijuristisch. Wir haben keine
individuellen Straftaten in Israel, Gaza oder im Westjordanland untersucht. Wir haben
lediglich Empfehlungen gegeben auf Grundlage der Indizien, die uns vorlagen — die leider
keine Informationen der israelischen Behtrden umfassten. Unsere wichtigste Empfehlung
lautete, jede der Kriegsparteien solle die in unserem Bericht erwahnten Vorféle in einem
transparenten Verfahren untersuchen. McGowan Davis kommt zu dem Schluss, dass I srael
dies getan habe. Hamas hingegen habe nichts dergleichen unternommen.

Gelegentlich wurde kritisiert, es sei absurd gewesen, von Hamas Aufklarung zu erwarten,
von einer Organisation also, die sich die Zerstérung des israelischen Staates zum Ziel
gesetzt hat. Mag sein, dass diese Hoffnung unrealistisch war. Ich hoffte, Hamas wirde

die Vorwirfe aufkléren, wenn Isragl mit gutem Beispiel voranginge. Zumindest hatte

ich gehofft, dass Hamas angesichts der Erkenntnis, dass ihre eigenen Leute Verbrechen
begangen hatten, ihre Angriffe einstellen wirde. Dasist leider nicht geschehen. Auf den
Sliden Israels sind Hunderte Raketen und Mrsergranaten niedergegangen. Dass durch den
Beschuss verglei chsweise wenige Israglis getotet wurden, mindert nicht die Schwere des
Verbrechens. Der UN-Menschenrechtsrat sollte diese abscheulichen Taten aufs Schéarfste
verurteilen. Der Menschenrechtsrat sollte auch die unentschuldbare und kaltbl(tige
Ermordung eines jungen israelischen Paares und seiner drei kleinen Kinder in ihren Betten
verurteilen.

Dennoch —ich glaube weiterhin, dass das internationale Recht durchgesetzt und auf
langwierige Gewaltkonflikte angewandt werden sollte. Der Goldstone-Bericht hat zu
zahlreichen politischen Verdnderungen gefihrt, zum Beispiel zu neuen Regeln fir die
israelischen Streitkréfte bel Hauserkémpfen und zu Einschrankungen beim Einsatz von
weiRem Phosphor in zivil bewohnten Gegenden. Die Pal &stinensi sche Autonomiebehdrde
hat eine unabhéangige Untersuchungskommission eingesetzt, die den Vorwirfen von
Menschenrechtsverletzungen nachgehen soll — Ermordung, Folter, widerrechtliche
Verhaftung vor allem von Hamas-Angehdrigen durch Fatah-L eute im Westjordanland. Die
meisten der Vorwrfe haben sich bei ndherer Untersuchung bestétigt. Leider hat Hamasin
Gaza keine vergleichbaren Schritte unternommen.

Mit anderen Worten: Das Kriegsvolkerrecht gilt ebenso fur nicht staatliche Akteure

wie Hamas wie fur regulére Streitkréfte. Dass nicht staatliche Akteure diese Prinzipien
respektieren und Verstof3e geahndet werden, ist eine der wichtigsten Herausforderungen
fur das Kriegsvolkerrecht. Nur wenn wir von alen am Konflikt beteiligten Parteien die
Einhaltung dieser Standards verlangen, kbnnen wir Zivilisten schiitzen, die unverschuldet
in kriegerische Konflikte geraten.

Richard Goldstone war Verfassungsrichter in Sidafrika und Chefanklager des
Jugoslawien-Tribunals. 2009 leitete er die UN-Ermittlungen zum Gazakrieg
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