JUGFN A RWAL TSCHAFT
Jugendgericht Zurich % ez 2008
3f/IRK ZURICH

Prozess Nr. DJO90016/U

Mitwirkende: Jugendgerichtsprasidentin lic. iur. K. Bretschger Bitterli, Ersatzrichte-
rin lic. iur. C. Erb und Ersatzrichter lic. iur. M. Barlocher sowie die ju-
ristische Sekretérin lic. iur. M. Ingold

Urteil und Beschliisse vom 16. November 2009

in Sachen

Jugendanwaltschaft Stadt Ziirich, U.Nr. 06/02570, vertreten durch Jugendan-
walt lic. iur. H. Gurber, Josefstr. 59, Postfach, 8090 Ziirich,

Anklagerin

sowie
Geschadigte/r gemass Anklageschrift

gegen

Brian R ocboren 21. September 1995, von Glattfelden/ZH, Sohn des

R ud der B o0 . ocseizlich vertreten durch die El-
tern, || -2 i Nido del Lupo - Die Sozialpa-

dagogische Zirkusschule, 7492 Alvaneu Dorf, Haft geméass Anklageschrift, Zu-
stelladresse: Nido del Lupo, Pension Simmen, 7492 Alvaneu Dorf,
Angeklagter

amtlich verteidigt durch Rechtsanwalt lic. iur. Stefan Blum, Zurcherstr. 41, Indust-
riegebaude 100, 8400 Winterthur

betreffend Angriff etc.



Anklage:

Die Anklageschrift der Jugendanwaltschaft Stadt Ziirich vom 11. September
2009 ist diesem Urteil und Beschluss beigeheftet (act. 11).

An der Hauptverhandlung anwesende Parteien:
(Prot. S. 4)

Der Angeklagte in Begleitung seines amtlichen Verteidigers Rechtsanwalt lic. iur.
Stefan Blum;

Jugendanwalt lic. iur. Hans-Ulrich Girber als Vertreter der Anklagebehérde;
die Eltern des Angeklagten als gesetzliche Vertretung.

Antrige der Jugendanwaltschaft
(act. 38 S. 1f)

1. Brian [ sei schuldig zu erkigren
- des Angriffs im Sinne von Art. 134 StGB,

- der mehrfachen Sachbeschadigung im Sinne von Art. 144
Abs. 1 StGB,

- des mehrfachen Hausfriedensbruchs im Sinne von Art. 186
StGB,

- des Vergehens gegen das Betdubungsmittelgesetz im Sinne
von Art. 19 Ziff. 1 Abs. 4 und 5,

- der mehrfachen Ubertretung von Art. 19a Ziff. 1 BetmG.

2. Vom Vorwurf der Drohung zum Nachteil von |||l (ND 15)
sowie der Hausfriedensbriiche zum Nachteil des Schulhauses
Lee (HD, ND 1, 2 und 3) und zum Nachteil der Sekundarschule
fur Gehorlose (ND 3) und vom Vorwurf der Widerhandlung gegen
das Transportgesetz (ND 11) sei er freizusprechen.

3.  Es sei fur Brian [Jjjjijeine stationare Unterbringung anzuordnen.

4.  Brian [JjjjifJs¢i zu einer personlichen Leistung von 6 Tagen zu
verpflichten, erstanden durch Polizeiverhatft.

5. a) Die bei Brian [Jjjjjjfsichergesteliten Fr. 200.— seien einzu-
ziehen und zur Deckung der Verfahrenskosten zu verwen-
den.



b) Die bei Brian [} sichergesteliten und bei der Stadtpolizei
Zurich aufbewahrten 5.9 Gramm Marihuana seien definitiv
einzuziehen und zu vemichten.

Brian i} sei zu verpflichten, den Verkehrsbetrieben Ziirich (ND
8) Fr. 547.50 und (ND 11) Fr. 220.— sowie der Kantonspolizei Zu-
rich (ND 9) Fr. 200.— zu bezahlen. Die Zivilanspriiche der iibrigen
Geschadigten seien auf den Weg des Zivilprozesses zu verwei-
sen.

Die Verfahrenskosten seien Brian [ aufzuerlegen, jedoch im
Fr. 200.— tbersteigenden Betrag auf die Staatskasse zu nehmen.
Die Fr. 200.— seien durch die gemass Ziff. 4a [recte Ziff. 5a] be-
schlagnahmten Fr. 200.— zu decken. Die bei Brian [Jjjjfloemass
Verfiigung vom 31.8.2009 beschlagnahmten Fr. 500.— seien an-
teilsméssig an die Geschadigten gemass Ziffer 5 auszuzahlen.

Antrige der amtlichen Verteidigung:
(Prot. S. 29 ff. sinngemass)

. Es sei den Antragen des Jugendanwalts mit Ausnahme der Zivilan-
spriche vollumfanglich zu folgen.

. Die Zivilanspriiche der Geschéadigten LTS GmbH Liftungstechnik,
Nordstrasse 150, 8037 Zirich (ND 7) werden bestritten und es sei
die Geschéadigte auf den Weg des Zivilprozesses zu verwiesen.

. Der Angeklagte sei zufolge Anerkennung zu verpflichten, den nach-
folgenden Geschadigten Schadenersatz in den angefiithrten Betra-
gen zu bezahlen:

- Verkehrsbetriebe Zirich, Luggwegstrasse 65, Postfach, 8048
Zarich (ND 8): Fr. 547.50;

- Kantonspolizei Ziirich, Kasernenstrasse 29, 8021 Zirich (ND
9): Fr. 200.—.

Im Mehrbetrag sei das Schadenersatzbegehren der Kantonspolizei
Zirich (ND 9) auf den Weg des Zivilprozesses zu verweisen.



Das Gerichii zight in Erwaqusig:

. Prozessuales

A. Prozessgeschichte

Aufgrund eines gerichtlichen Versehens wurde die unentgeltliche Gescha-
digtenvertreterin des Geschadigten [JJJJll] (ND 4) zur heutigen Hauptverhand-
lung nicht vorgeladen, weshalb sie an der Gerichtsverhandlung auch nicht teilge-
nommen hatte. Der Geschadigte [JJjffseinerseits hat die an ihn persénlich ge-
richtete und zugestellte Vorladung am 28. Oktober 2009 abgeholt, ist hingegen
der Hauptverhandlung ferngeblieben (act. 29). Mit anlasslich der heutigen Haupt-
verhandlung erklartem Einverstandnis des Verteidigers des Angeklagten (Prot. S.
4) befindet das Jugendgericht daher selber in einem spateren Entscheid iiber die
alifalligen Zivilanspriiche des Geschadigten [l 'm Anschluss an die heutige
Hauptverhandlung teilte die Gesichadigtenvertreterin auf entsprechende Anfrage
des Gerichts mit, auf eine Wiederholung der Hauptverhandlung in ihrer Anwesen-
heit zu verzichten und erklérte sich ferner damit einverstanden, sich zu den Zivil-
anspruchen schriftlich zu aussern (Prot. S. 40).

B. Anwendbares Recht und Verjdhrung

y Der Angeklagte beging die ihm zur Last gelegten strafbaren Hand-
lungen im Alter zwischen 11 und 14 Jahren, weshalb vorliegend das Jugendstraf-
recht zur Anwendung gelangt. Am 1. Januar 2007 ist das Bundesgesetz Uber das
Jugendstrafrecht (JStG) in Kraft getreten. Wie nachfolgend noch zu zeigen sein
wird, sind insbesondere die Taten vom Jahr 2006 verjahrt. Der Rest der einge-
klagten Taten ereignete sich ab dem 9. Marz 2007, weshalb ausschliesslich das
JStG anwendbar ist.

2. Nach Art. 36 Abs. 1 lit. b JStG verjahrt die Strafverfolgung in drei
Jahren, wenn die Tat nach dem fir Erwachsene anwendbaren Recht mit einer



Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren bedroht ist. Lit. c. der selben Bestimmung legt
fest, dass die Strafverfolgung in einem Jahr verjahrt, wenn die Tat nach dem fir
Erwachsene anwendbaren Recht mit einer anderen Strafe bedroht ist.

Da die abstrakte (maximale) Strafdrohung beim Tatbestand der Drohung im
Sinne von Art. 180 Abs. 1 StGB (ND 15/U.Nr. 2009/2242) mit einer Freiheitsstrafe
bis zu drei Jahren festgesetzt ist, trat inzwischen die absolute Verjahrung ein,

weshalb auf diesen Anklagepunkt nicht einzutreten ist.

Im Weiteren ist auch auf die Anklage betreffend Hausfriedensbruch im Sinne
von Art. 186 StGB zum Nachteil des Schulhauses im Lee (HD/U.Nr. 2006/2570;
ND 1/U.Nr. 2006/2575; ND 2/U.Nr. 2006/2762) sowie zum Nachteil der Sekundar-
schule fir Gehérlose Offentliche Schule (ND 3/U.Nr. 2006/3057) in Anwendung
von Art. 36 Abs. 1 lit. b JStG nicht einzutreten, da diese eingeklagten Taten in den
Zeitraum vom 16. September 2006 bis 27. Oktober 2006 fallen und die absolute

Verjahrung damit inzwischen eingetreten ist.

Die Widerhandlung gegen das Transportgesetz im Sinne von Art. 51 Abs. 1
lit. b TG (ND 11/U.Nr. 2008/3469), begangen am 4. Oktober 2008, qualifiziert sich
als Ubertretung. Somit gilt die kurze einjahrige Verjahrungsfrist von Art. 36 Abs. 1
lit. ¢ JStG, welche inzwischen eingetreten ist. Auf diesen Anklagepunkt ist daher

nicht einzutreten.

Infolge Eintritts der absoluten Verjahrung ist im Ubrigen auch auf die einge-
klagten mehrfachen Ubertretungen des Bet&dubungsmittelgesetzes im Sinne von
Art. 19a Ziff. 1 BetmG (ND 10/U.Nr. 2008/3141), soweit sich der Sachverhalt auf
die Zeit vor dem 16. November 2008 bezieht, nicht einzutreten (Art. 36 Abs. 1 lit. ¢
JStG).

C. Strafantrdage

Beim Tatbestand der Sachbeschadigung im Sinne von Art. 144 Abs. 1 StGB
sowie des Hausfriedensbruchs im Sinne von Art. 186 StGB handelt es sich um
Antragsdelikte. Die hierfir notwendigen und fristgerecht gestellten Strafantrage



liegen vor (ND 6 act. 2; ND 7 act. 4; ND 8 act. 4; ND 9 act. 4; ND 13 act. 4, ND 14
act. 1 S. 6; ND 12 act. 2).

D. Vorsorgliche Unterbringungen

Gemass Sozialbericht der Jugendanwaltschaft Stadt Zirich wurde der An-
geklagte aufgrund von massiven Verhaltensauffalligkeiten in der Schule im Au-
gust 2005 in die Tagesklinik fir Kinder des ZKJP zur Abklarung eingewiesen, wo-
bei er dann wegen fehlender stationarer Anschlusslésung am 1. November 2005
zu seiner Schwester nach Kloten entlassen wurde (HD act. 34 S. 3). Mit Be-
schluss der Vormundschaftsbehérde der Stadt Ziirich vom 21. September 2006
wurde zur Unterstiitzung der Eltern bei der Pflege, Erziehung und Ausbildung eine
Erziehungsbeistandschaft fur den Angeklagten angeordnet (HD act. 10/3/2). Auf
Vorfuhrbefehl der Jugendanwaltschaft des Bezirks Zurich wurde der Angeklagte
am 13. Oktober 2006 verhaftet. Zur Abklarung seiner Verhaltnisse wurde in der
Folge mit Verfigung der Jugendanwaltschaft des Bezirks Ziirich vom 13. Oktober
2006 eine vorsorgliche Unterbringung angeordnet und der Angeklagte gleichen-
tags in die Durchgangsstation Winterthur eingewiesen (HD act. 4/1). In Aufhebung
der elterlichen Obhut wurde mit Beschluss der Vormundschaftsbehoérde der Stadt
Zurich vom 4. Dezember 2006 im Sinne einer vorsorglichen Massnahme wieder-
um die Unterbringung des Angeklagten im Zentrum fiur Kinder- und Jugendpsy-
chiatrie Zurich angeordnet (HD act. 10/3/4). Am 12. April 2007 ordnete die Vor-
mundschaftsbehérde der Stadt Zirich den Wechsel des Angeklagten vom Zent-
rum fir Kinder- und Jugendpsychiatrie Zirich in das Aufnahmeheim Basel an, wo
er fast sechs Monate lang geschlossen platziert blieb (HD act. 10/3/5; HD act. 34
S. 4). Mit Verfugung der Jugendanwaltschaft Stadt Ziirich vom 20. September
2007 wurde der Angeklagte in Fortsetzung der vorsorglichen Unterbringung per
22. September 2007 in der Pflegefamilie Girschitzka in Deutschland platziert (HD
act. 4/3).

Nachdem der Angeklagte die Weihnachtsferien im Dezember 2007 gemein-
sam mit seinen Eltern verbrachte und diese die Medikamente des Angeklagten
absetzten, eskalierte in der Folge die Situation in Deutschland und die Platzierung
des Angeklagten musste per Ende Januar 2008 aufgehoben und der Angeklagte



aus der vorsorglichen Unterbringung beurlaubt werden. Da keine geeignete An-
schlusslosung gefunden werden konnte, musste der Angeklagte bei seinen Eltern
untergebracht werden (HD act. 4/4; HD act. 34 S. 4).

Dem Sozialbericht ist zu entnehmen, dass am 31. Méarz 2008 eine Tages-
struktur in der Schule Puls+ in Zirich organisiert werden konnte. Die Beschulung
im Puls+ musste jedoch aufgrund unkooperativen und aggressiven Verhaltens
des Angeklagten bereits per 15. Mai 2008 abgebrochen werden (HD act. 4/4;, HD
act. 34 S. 4).

Da der Angeklagte seit seiner Riickkehr im Januar 2008 zu seinen Eltern
zudem erneut delinquierte, ordnete die Jugendanwaltschaft Stadt Zirich mit Ver-
figung vom 3./10. Juni 2008 in Fortsetzung der vorsorglichen Unterbringung sei-
ne Einweisung am 3. Juni 2008 in das provisorische Polizeigefangnis, am 4. Juni
2008 in das Gefangnis Horgen, Jugendabteilung, und anschliessend seine
Fremdplatzierung bei einer Pflegefamilie iber die Institution ,ombrello®, Verein fir
sozialtherapeutische Angebote, an (HD act. 4/4; HD act. 4/5). Der Ubertritt aus
dem Gefangnis Horgen in das ,ombrello“ erfolgte am 11. Juni 2008 (HD act. 4/5).
Aufgrund aggressiven und unkooperativen Verhaltens des Angeklagten scheiterte
auch diese Fremdplatzierung und der Angeklagte wurde riickwirkend per 21. Juni
2008 aus der vorsorglichen Unterbringung beurlaubt (HD act. 4/6; HD act. 34 S.
4). In der Folge war der Angeklagte bis auf Weiteres bei seinem Vater wohnhaft
und absolvierte taglich Therapiesitzungen beim Kinderpsychologen Armin Kunz in
Zurich (HD act. 4/6). Im Sinne einer vorsorglichen ambulanten Massnahme wurde
zur Regelung der Ausgangszeiten, Ausgangsmodalitdten sowie Konsumverhal-
tens des Angeklagten mit Verfugung der Jugendanwaltschaft Stadt Zirich vom
26. Juni 2008 eine vorsorgliche persodnliche Betreuung fur den Angeklagten an-
geordnet und der zustandige Sozialarbeiter der Jugendanwaltschaft Stadt Zurich,
Matthias von Matt, mit der Fiihrung dieser Betreuung beauftragt (HD act. 4/6).

Am 17. Juli 2008 wurde der Angeklagte nach einem tatlichen Ubergriff auf
eine Person durch die Stadtpolizei Zirich verhaftet. In der Folge wurde er mit Ver-
figung vom 18. Juli 2008 zur Sicherung der Massnahme in das Gefangnis Hor-
gen, Jugendabteilung, eingewiesen (HD act. 4/7). Er wurde dort aber bereits wie-



der am 25. Juli 2008 entlassen und lebte seither bei seinem Vater und auf der
Gasse. Da diese Umgebung fiir den Angeklagten eine massive Gefahrdung dar-
stellte, verfugte die Jugendanwaltschaft Stadt Zirich am 10. September 2008 zur
Sicherung der vorsorglichen Massnahme erneut die Einweisung in das Polizeige-
fangnis Zurich, wobei der Angeklagte tags darauf wieder entlassen wurde (HD
act. 4/8; HD act. 4/9).

Nachdem der Angeklagte in der Folge wegen eines tatlichen Ubergriffs auf
seinen Vater am 5. Oktober 2008 durch die Stadtpolizei Zirich wiederum verhaf-
tet wurde, verfugte nunmehr die Jugendanwaltschaft Stadt Zirich am 6. Oktober
2008 zur Sicherung der Massnahme die vorsorgliche Einweisung in das Gefang-
nis Horgen, Jugendabteilung, bis eine geeignete Anschlusslésung gefunden wer-
den konnte (HD act. 4/10). Eine solche wurde daraufhin im Aufnahmeheim Basel
gefunden, in welches der Angeklagte am 1. Dezember 2008 eintreten konnte. In
Fortsetzung der vorsorglichen Unterbringung wurde der Angeklagte daher mit
Verfugung der Jugendanwaltschaft vom 28. November 2008 in die geschlossene
Abteilung des Aufnahmeheims Basels eingewiesen (HD act. 4/11). Nachdem der
Angeklagte am 4. Januar 2009 sein dortiges Zimmer zertrimmerte, wurde seine
voriibergehende Versetzung in das Untersuchungsgefangnis Basel-Stadt bis am
7. Januar 2008 [recte 2009] verfuigt (HD act. 4/12). Die erneute Randalierung des
Angeklagten im Aufnahmeheim Basel zirka Ende Méarz 2009 bzw. anfangs April
2009 fuhrte schiussendlich zum Abbruch dieser Unterbringung und der Angeklag-
te wurde daraufhin zur Sicherung der vorsorglichen Massnahme am 6. April 2009
in das Geféangnis Horgen, Jugendabteilung, eingewiesen (HD act. 4/16).

Mit Schreiben vom 3. Mai 2009 liess der Angeklagte ein Gesuch um Aufhe-
bung der vorsorglichen Unterbringung im Gefangnis Horgen stellen (HD
act. 4/17), welches mit Prasidialverfugung vom 18. Mai 2009 abgewiesen wurde
(HD act. 4/19).

Zwischenzeitlich war der zustandige Sozialarbeiter der Jugendanwaltschaft
Stadt Zurich darum bemuht, fur den Angeklagten eine tragfahige Anschlusslésung
zu finden (HD act. 4/21). Nach einer Schnupperwoche in der sozialpadagogischen
Zirkusschule Nido del Lupo in Alvaneu vom 23. September 2009 bis 27. Septem-



ber 2009 konnte der Angeklagte am 1. Oktober 2009 schliesslich dort eintreten,
wo er sich seither befindet (HD act. 34 S. 5).

Il. Sachverhalt und rechtliche Wiirdigung

y | Die von der Jugendanwaltschaft Stadt Zirich mit Anklageschrift vom
11. September 2009 eingeklagten Sachverhalte wurden vom Angeklagten als
auch von seinem Verteidiger heute vor Gericht vollumfanglich anerkannt
(Prot. S. 5 und S. 29 f.). Das Gestandnis des Angeklagten deckt sich mit den tb-
rigen Untersuchungsergebnissen, weshalb die eingeklagten Sachverhalte diesbe-
zliglich nachgewiesen sind.

2. Die rechtliche Wurdigung der Jugendanwaltschaft Stadt Zirich ist
zutreffend und gibt zu keinerlei Bemerkungen Anlass. Im Ubrigen wurde sie auch
vom Angeklagten anerkannt (Prot. S. 30). Es fehlt vorliegend sowohl an Rechtfer-
tigungs- als auch an Schuldausschlussgriinden. Der Angeklagte ist daher des
Angriffs im Sinne von Art. 134 StGB, der mehrfachen Sachbeschadigung im Sin-
ne von Art. 144 Abs. 1 StGB, des mehrfachen Hausfriedensbruchs im Sinne von
Art. 186 StGB, des Vergehens gegen das Betdubungsmittelgesetz im Sinne von
Art. 19 Ziff. 1 Abs. 4 und 5 BetmG sowie der mehrfachen Ubertretung des Betau-
bungsmittelgesetzes im Sinne von Art. 19a Ziff. 1 BetmG fiir die Zeit nach dem
16. November 2008 schuldig zu sprechen.

lll. Sanktion

A.  Schutzmassnahme

y Hat der Jugendliche eine mit Strafe bedrohte Tat begangen und er-
gibt die Abklarung, dass er einer besonderen erzieherischen Betreuung oder the-
rapeutischen Behandlung bedarf, so ordnet das Gericht die nach den Umstéanden
erforderliche Schutzmassnahme an, unabhéngig davon, ob er schuldhaft gehan-
delt hat (Art. 10 Abs. 1 JStG).
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2. Sowohl die Jugendanwaltschaft Stadt Zurich (act. 38 S. 3) als auch
der Angeklagte (Prot. S. 29 und S. 30) beantragen die Unterbringung im Sinne
von Art. 15 Abs. 1 JStG, dies in Ubereinstimmung mit der Empfehlung des aktuel-
len Gutachtens vom 3. November 2009 (HD act. 36 S. 45), an dessen Korrektheit
und Schlussfolgerungen zu zweifeln kein Anlass ersichtlich ist.

. 4 Betreffend bisherigen Massnahmeverlauf kann auf Ziffer |.D. vorste-

hend (vorsorgliche Unterbringungen) verwiesen werden.

4.1. Eine Unterbringung im Sinne von Art. 15 Abs. 1 JStG ist dann ange-
bracht, wenn die notwendige Erziehung und Behandlung des Jugendiichen nicht
anders sichergestellt werden kann. Diese erfolgt namentlich bei Privatpersonen
oder in Erziehungs- und Behandlungseinrichtungen, die in der Lage sind, die er-
forderliche erzieherische oder therapeutische Hilfe zu leisten (Art. 15 Abs. 1
JStG). Hinsichtlich einer solchen Schutzmassnahme ist deshalb zunachst die
Massnahmebedurftigkeit, -fahigkeit und -willigkeit des Angeklagten zu priifen.

4.2.1. Bezuglich der Familienverhaltnisse und des persoénlichen Werde-
gangs des Angeklagten kann im Wesentlichen auf den schulischen Bericht vom
8. Januar 2004 der Gruppenschule Thalwil (HD act. 5/1), den Therapiebericht
zum Angeklagten vom 21. Januar 2004 von Brigit Staehelin, Fachpsychologin fir
Kinder- und Jugendpsychologie FSP, Gruppenschule Thalwil (HD act. 5/2), den
Untersuchungsbericht des Kinder- und Jugendpsychiatrischen Dienstes des Kan-
tons Zurich vom 22. Juli 2005 (HD act. 5/3), den Untersuchungs- und Abschluss-
bericht vom 22. August 2005 bis 1. November 2005, Zentrum furr Kinder- und Ju-
gendpsychiatrie, Universitat Zurich, Tagesklinik fur Kinder (HD act. 5/4), den
Kurzbericht der Durchgangsstation Winterthur vom 13. Oktober 2006 bis
16. Oktober 2006 (HD act. 5/5), den Bericht des Kinder- und Jugendpsychiatri-
schen Dienstes des Kantons Ziirich vom 16. Januar 2007 (HD act. 5/6), den Un-
tersuchungsbericht des Zentrums fir Kinder- und Jugendpsychiatrie, Universitat
Zurich, Jugendlichenstation vom 29. Januar 2007 (HD act. 5/7), die beiden Beo-
bachtungsberichte der geschlossenen Abteilung des Aufnahmeheims Basels vom
28. Januar 2008 und vom 8. Juni 2009 (HD act. 5/8-9; HD act. 5/15), das Ver-
laufsprotokoll vom 20 Juni 2008, Projekt Ombrello, Uber den Aufenthalt des Ange-
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klagten (HD act. 5/11), den Bericht Mundlhof der Familie Girschitzka vom 20. No-
vember 2008 (HD act. 5/12) sowie auf den aktuellen Sozialbericht der Jugendan-
waltschaft Stadt Zirich vom 19. Oktober 2009 (HD act. 34), das aktuelle Psychiat-
rische Gutachten des Kinder- und Jugendpsychiatrischen Dienstes des Kantons
Zirich vom 3. November 2009 (HD act. 36) und auch die Ausfiihrungen des An-
geklagten anlasslich der heutigen Hauptverhandlung verwiesen werden (Prot. S.
6 ff.).

Aus den genannten Unterlagen und Ausfiihrungen geht zusammengefasst
hervor, dass der Angeklagte am 21. September 1995 als erster und einziger Sohn
seiner Eltern in Paris geboren wurde, wo er mit seiner Mutter und deren zwei Kin-
dern aus jeweils verschiedenen Beziehungen lebte. Da die Mutter oft abwesend
war, Ubernahm die 13 Jahre &ltere Halbschwester dessen Betreuung. Der Vater
des Angeklagten arbeitete wahrenddessen als selbstéandiger Architekt in Zirich
und reiste zirka zweimal im Monat nach Paris. Mangels fehlender finanzieller Res-
sourcen konnte der Vater des Angeklagten die beiden Wohnungen in Paris und
Zurich nicht mehr bezahlen, weshalb die ganze Familie im Jahr 1999 in die

Schweiz umzog. Seither ist der Angeklagte in der Schweiz wohnhaft.

Mit funf Jahren erfolgte der Eintritt in den Kindergarten. Dort zeigte der An-
geklagte ein auffalliges Verhalten mit extremem Bewegungsdrang und Autoritéts-
problemen. Daraufhin erfolgte ein Klassenwechsel, wobei es im Verlauf weiterhin
soziale Schwierigkeiten mit Nichtbefolgen von Regeln, impulsivem Verhalten und
Wutausbriichen gab. Mit sieben Jahren wurde der Angeklagte in die Tagesschule
Neubiihl eingeschult. Aufgrund betrachtlicher Probleme erfolgte eine Entwick-
lungsabklarung und ab der zweiten Klasse die Weiterschulung in der Gruppen-
schule Thalwil. Der Angeklagte zeigte dabei keine Miihe, den Stoff der 2. Klasse
zu erarbeiten. Eine tiefere Beziehung zu anderen Kindern herzustellen gelang ihm
jedoch nicht. Wiederholt waren Konflikte mit anderen Kindern aufgetreten. Teil-
weise kam es zu massiven Impulsdurchbriichen. Aufgrund dieser Gewaltakte
lehnte die Gruppenschule Thalwil die weitere Verantwortung ab und empfahl eine
Einzelbetreuung. In der Folge befand sich der Angeklagte zusammen mit drei an-
deren Klassenkameraden in einer Gruppentherapie, in welcher geiibt wurde, fair
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miteinander umzugehen und sich an die Regeln zu halten. Dabei konnte beo-
bachtet werden, wie der Angeklagte sehr grosse Fortschritte machte. Ab der drit-
ten Klasse erfolgte eine Platzierung im Schulheim Heimgarten in Bulach, wobei
der Angeklagte wegen oppositionellen Verhaltens und wegen Impulsausbriichen
am 31. Mai 2005 das Schulheim wieder verlassen musste. Ab April 2004 erfolgte
in der Poliklinik, KIPD Zurich eine Beurteilung des impulsiv-aggressiven Verhal-
tens des Angeklagten. Dabei wurde die elterliche Aufsicht und Steuerung als un-
zureichend und die Anforderungen durch die Eltern als unangemessen diagnosti-
ziert sowie als Belastungsfaktor die schwierige familiare Situation mit chroni-
schem Streit zwischen den Eltern, die unregelméssige Anwesenheit der Kinds-
mutter und ein sehr beschéftigter Kindsvater gesehen. Am 22. August 2005 er-
folgte der Eintritt in die Tagesklinik fur Kinder. Da der Angeklagte im Setting der
Tagesklinik nicht mehr tragbar war, trat er — wie eingangs in Ziffer 1.D. bereits er-
wahnt - auf den 1. November 2005 aus.

Was den Zeitraum von November 2005 bis zur heutigen Hauptverhandlung
betrifft, kann auf das Kapitel ,vorsorgliche Unterbringungen“ (Ziffer 1.D. vorste-
hend) verwiesen werden.

4.2.2. Das psychiatrische Gutachten vom 3. November 2009 attestiert dem
Angeklagten eine durchschnittliche Leistungsfahigkeit. In Bezug auf die Person-
lichkeit des Angeklagten hélt es fest, dass der Angeklagte sich hinsichtlich seiner
Aggressivitdt als im Normbereich liegend beurteile. Es misse jedoch auf die
knapp durchschnittliche Offenheit hingewiesen werden. Als sehr auffallig habe
sich die ausserst niedrige Aggressionshemmung erwiesen, welche darauf hinwei-
se, dass der Angeklagte iiber skrupellose Einstellungen im sozialen Bereich ver-
fuge. Im Weiteren hatten sich Hinweise darauf ergeben, dass der Angeklagte in
Situationen der Wut, Angst und Trauer Schwierigkeiten habe, adaquate Strate-
gien zur Emotionsregelung einzusetzen. In der klinischen Diagnostik hatten sich
Auffalligkeiten im Bereich der externalisierenden Stérungen, insbesondere in Be-
zug auf dissoziales Verhalten ergeben sowie Hinweise auf das Vorliegen einer
Aufmerksamkeitsdefizit-Hyperaktivitats-Stérung (ADHS) (HD act. 36 S. 26 ff. und
§.311)
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Zur Ruckfallgefahr halt das Gutachten sodann fest, dass beim Angeklagten
aktuell eine Gefahr erneuter Strafen bestehe. Dies aufgrund der weiterhin beste-
henden psychischen Stdérung und auch der beeintrachtigten Persdnlichkeitsent-
wicklung. Auch die bestehende erzieherische Fehlentwicklung habe ihren Einfluss
auf die Gefahr erneuter Straftaten (HD act. 36 S. 40 ff. und S. 47).

Die Massnahmebeddrftigkeit des Angeklagten beziglich seines Lebensver-
laufs, seiner Persoénlichkeit und der Rickfalligkeit ist damit evident.

4.2.3. Hinsichtlich der Massnahmefihigkeit ist auf den bisherigen Verlauf

der vorsorglichen Unterbringungen zu verweisen (vgl. Ziffer I.D. vorstehend). Wie
aus dem Verlauf ersichtlich ist, mussten die angeordneten vorsorglichen Schutz-
massnahmen aufgrund des Verhaltens des Angeklagten (insbesondere mehrerer
Eskalationen) immer wieder aufgehoben oder den Umsténden angepasst werden.
Der Angeklagte war mehrfach fir die Institutionen nicht mehr tragbar und deren
Bereitschaft fur eine Fortsetzung des Verbleibes fehlte. Dennoch gab es wahrend
den vorsorglichen Unterbringungen Phasen, in denen Bemihungen und Fort-
schritte des Angeklagten, sich an die Regeln und Normen zu halten, beobachtet
werden konnten. Dies war insbesondere wahrend seines Aufenthaltes bei der
Familie Girschitzka der Fall (vgl. HD act. 5/12). Dem Gutachten ist sodann zu ent-
nehmen, dass der Angeklagte sich in der sozialpadagogischen Zirkusschule, wo
er sich derzeit aufhalt, sehr bemiihe, da er realisiert habe, dass dies die letzte
Chance fur ihn sei. Er sei in der Schule teilweise sehr engagiert und halte sich an
die Regeln. Im Kontakt mit den anderen Jugendlichen sei er okay (HD act. 36 S.
23 f.). An der heutigen Hauptverhandlung bestatigte der Leiter der sozialpadago-
gischen Zirkusschule, Herr Botta, die positive Entwicklung des Angeklagten (Prot.
S. 28 f.). Fur die Massnahmefahigkeit des Angeklagten spricht auch, dass ge-
mass dem zustandigen Sozialarbeiter der Jugendanwaltschaft Stadt Ziirich dies-
mal alle wichtigen Bezugspersonen hinter der derzeitigen Platzierung stehen wiir-
den (HD act. 39 S. 2).

Aus diesen Schilderungen und Einschatzungen geht hervor, dass der Ange-
klagte nach anfanglichen Schwierigkeiten sich nun bemiht, die ihm gebotene
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Chance zu nutzen, weshalb von der Massnahmefahigkeit des Angeklagten aus-

zugehen ist.

4.2.4. Anlasslich der heutigen Hauptverhandlung gab der Angeklagte zwar
zu verstehen, dass er nach Hause zu seinen Eltern gehére, dusserte sich aber
nicht durchwegs negativ zu seiner derzeitigen Platzierung, sondern konnte dieser
auch gute Seiten abgewinnen (Prot. S. 10 f.). Aus den heutigen Schilderungen
des Leiters der sozialpadagogischen Zirkusschule, Herrn Botta, wonach der An-
geklagte sehr motiviert eingestiegen und eigentlich sehr motiviert mitgemacht ha-
be, was er immer noch mache (Prot. S. 28), ist auch erkennbar, dass der Ange-
klagte sich inzwischen auf eine Massnahme einlassen will. Im Ubrigen fiihrte der
Verteidiger des Angeklagte heute aus, er habe mit dem Angeklagten immer wie-
der den dringenden Bedarf einer stationdren Unterbringung besprochen und die-
ser wisse das auch. Er glaube, dass der Angeklagte das auch verstehen kénne
(Prot. S. 30). Damit erweist sich auch die Massnahmeuwilligkeit des Angeklagten

als gegeben.

4.3. Nach dem Gesagten sind die Voraussetzungen fir eine Schutz-
massnahme, wie sie von der Jugendanwaltschaft Stadt Ziirich bereits vorsorglich
angeordnet wurde, gegeben. Es ist deshalb eine Unterbringung in einer Erzie-
hungseinrichtung im Sinne von Art. 15 Abs. 1 JStG anzuordnen.

5. Leidet der Jugendliche unter psychischen Stérungen, ist er in seiner
Persénlichkeitsentwicklung beeintrachtigt oder ist er von Suchtstoffen abhangig,
so kann die urteilende Behérde anordnen, dass er ambulant behandelt wird
(Art. 14 Abs. 1 JStG). Dies kann mit einer Unterbringung in einer Erziehungsein-
richtung im Sinne von Art. 15 Abs. 1 JStG verbunden werden (Art. 14 Abs. 2
JStG).

Im aktuellen psychiatrischen Gutachten vom 3. November 2009 wurde — wie
vorstehend bereits ausgefiihrt — sowohl eine psychische Stérung, eine beeintrach-
tigte Personlichkeitsentwicklung als auch eine erzieherische Fehlentwicklung fest-
gestellt (vgl. Ziffer 111.A.4.2.2; HD act. 36 S. 33 ff.) und dementsprechend nebst
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der Unterbringung im Sinne von Art. 15 Abs. 1 JStG eine ambulante Behandlung
im Sinne von Art. 14 Abs. 1 JStG empfohlen (HD act. 36 S. 45).

Da damit die Voraussetzungen fiir die Anordnung einer ambulanten Behand-
lung im Sinne von Art. 14 JStG gegeben sind, ist mit der Unterbringung im Sinne
von Art. 15 Abs. 1 JStG daher eine ambulante Behandlung nach Art. 14 Abs. 1
JStG zu verbinden.

B. Strafe

1. Gemass Art. 11 Abs. 1 JStG verhangt das Jugendgericht zusatzlich
zu einer Schutzmassnahme eine Strafe, sofern der Jugendliche schuldhaft ge-
handelt hat. Vorliegend weist nichts darauf hin, dass der Angeklagte nicht schuld-
haft gehandelt hatte. Da der Angeklagte zum Zeitpunkt der Tatbegehungen das
15. Lebensjahr noch nicht vollendet hatte, sind als mégliche Sanktionen lediglich
die Erteilung eines Verweises (Art. 22 JStG) und die Verpflichtung zu einer per-
sonlichen Leistung (Art. 23 JStG) zu prifen.

Z Aufgrund der Schwere der zu beurteilenden Taten, mithin Angriff,
mehrfache Sachbeschédigung sowie mehrfacher Hausfriedensbruch als auch
Vergehen gegen das Betdubungsmittelgesetz, ist die Erteilung eines Verweises
als mildeste Sanktionsart nicht angemessen. Der Angeklagte ist daher zu einer

personlichen Leistung zu verpflichten.

3:1. Die persoénliche Leistung dauert bei zur Tatzeit unter 15-jahrigen Ju-
gendlichen héchstens zehn Tage (Art. 23 Abs. 3 JStG).

32 Bei der Strafzumessung ist zu beriicksichtigen, dass der Angeklagte
sowohl mehrfach den gleichen Tatbestand als auch mehrere mit gleichartigen
Strafen bedrohte Straftatbestande erfillt hat. In Anwendung von Art. 34 JStG ist
daher von der schwersten Tat auszugehen und die Dauer der fiir diese auszufél-
lenden Strafe angemessen, allerdings um nicht mehr als die Halfte zu erhéhen.
Dabei ist der Richter an das gesetzliche Hochstmass der Strafart gebunden. Der
abstrakte Strafrahmen erstreckt sich somit von mehr als einem Tag bis zu zehn

Tagen personlichen Leistung.
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33 Fur die Strafzumessung innerhalb des Strafrahmens kommen in Ju-
gendstrafrecht gemass Art. 1 Abs. 2 lit. b JStG u.a. die Bestimmungen aus dem
Erwachsenenstrafrecht hinsichtlich Strafzumessung (Art. 47 StGB), Strafmilde-
rungsgriinden (Art. 48 StGB) sowie Anrechung der Untersuchungshaft (Art. 51
StGB) sinngemaéss zur Anwendung.

34. Das psychiatrische Gutachten vom 3. November 2009 geht bei den
heute zu beurteilenden Delikten von einer mittelgradig - hohen Einschréankung der
Schuldfahigkeit aus (HD act. 36 S. 39 f.). Diese verminderte Schuldfahigkeit des
Angeklagten ist strafmildernd zu berlicksichtigen, weshalb der Strafrahmen nach
unten offen ist (Art. 1 Abs. 2 lit. a JStG in Verbindung mit Art. 19 Abs. 2 StGB und
Art. 48a Abs. 1 StGB).

4.1. Nach Art. 47 StGB ist die Strafe nach dem Verschulden des Taters
zuzumessen. Das Gericht beriicksichtigt dabei das Vorleben und die persénlichen
Verhéaltnisse sowie die Wirkung der Strafe auf das Leben des Taters. Im Jugend-
strafrecht sind zudem die Grundséatze von Art. 2 JStG zu berucksichtigen (Art. 1
Abs. 3 JStG). Die Strafe muss demnach aus erzieherischen Griinden in einem
angemessenen Verhaltnis zur Schwere der Tat stehen. Zudem missen bei der
Strafzumessung auch das Alter und die Entwicklung des Téters, seine Strafemp-
findlichkeit, seine Einstellung zur Tat sowie eine allféllig erfolgte private Bestra-

fung beachtet werden.

Hinsichtlich der persénlichen Verhaltnisse des Angeklagten kann auf die
obigen Ausflihrungen in Ziffer [11.A.4.2.1. verwiesen werden. Sie waren insgesamt
sicher nicht immer einfach, was sich leicht strafmindernd auswirkt.

4.2. Der Angeklagte beging die vorliegenden Taten im Alter zwischen 11
und 14 Jahren und war durchaus in der Lage, den Unrechtsgehalt seiner Taten
abzuschéatzen. Davon geht auch das Gutachten vom 3. November 2009 aus (HD
act. 36 S. 39).

Das Verschulden des Angeklagten ist in Anbetracht des vorgegebenen
Strafrahmens insgesamt als keineswegs leicht zu qualifizieren. Das Vorgehen
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samtlicher Taten zeigt eine doch bedenkliche Gleichgiltigkeit und Riicksichtslo-
sigkeit gegeniiber fremdem Eigentum und insbesondere auch gegeniiber der
physischen Integritat. Auffallend ist auch, dass der Angeklagte jeweils ohne er-
sichtlichen Grund handelte bzw. aus einer Laune heraus, weil er ,keinen Bock
mehr hatte” (Prot. S. 11). So trat er beispielweise absichtlich mit einem Fuss ge-
gen die Fahrertiire eines parkierten Personenwagens oder beschédigte er eine
Bushaltestelle, indem er wiederum mit einem Fusstritt eine Glasscheibe aus dem
Fensterrahmen der Bushaltestelle schlug. Selbst beim Angriff auf den Geschadig-
ten [l entoehrte sich das Motiv jeglicher Grundlage, er kickte dem Gescha-
digten, als dieser sich umdrehte, in den Ricken, weil dieser in ,angefiggt* habe
(ND 4 act. 15 S. 3 f.). Die weiteren Delikte fallen verschuldensmassig nicht bedeu-
tend ins Gewicht, bestatigen jedoch einmal mehr die Gleichgiltigkeit des Ange-
klagten gegeniiber der Rechtsordnung, insbesondere gegeniiber den von Haus-
eigentimern ausgesprochenen Hausverbots, (iber welches er sich ohne nachvoll-

ziehbare Griinde hinwegsetzte.

Bezuglich der fakultativen strafmildernden und obligatorisch strafmindernden
reduzierten Schuldfahigkeit des Angeklagten ist das Gericht nicht gehalten, die
Strafe linear nach einem bestimmten Tarif zu reduzieren (BGE 123 IV 49 E. 2c).
Jedoch muss ein bestimmtes Verhaltnis zwischen festgestellter Verminderung der
Schuldfahigkeit und der Strafreduktion bestehen, welches das Gericht zu begriin-
den hat (BGE 134 IV 132 E. 6.1+2, mit Hinweisen; DONATSCH/FLACHS-
MANN/HUG/WEDER, Kommentar StGB, 17. Aufl., Zarich 2006, S. 121 mit weiteren
Verweisen). Bei einer mittelgradig - hohen Verminderung der Steuerungsfahigkeit,
welche das subjektive Verschulden des Angeklagten relativiert, rechtfertigt sich

eine Reduktion der Strafe um einen Drittel.

4.3. Der Strafscharfungs- als auch der Strafmilderungsgrund wurden er-
ortert. Stark straferhdhend fallt das mehrfache Delinquieren des Angeklagten
wahrend des laufenden Verfahrens und auch wahrend der vorsorglichen Mass-
nahmen ins Gewicht. Spirbar stramindernd ist hingegen sein vollumfangliches

Gestéandnis in Rechnung zu stellen.
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8 In Wirdigung aller massgeblichen Strafzumessungsgriinden erweist

sich eine Strafe von sechs Tagen personliche Leistung als angemessen.

6. In Zusammenhang mit dem vorliegenden Verfahren hat der Ange-
klagte bereits sechs Tage Haft erstanden. Gemass Art. 1 Abs. 2 lit. b JStG in Ver-
bindung mit Art. 51 StGB ist dem Angeklagten dies auf die Strafe anzurechnen,
wobei ein Tag Haft einem Tag personliche Leistung entspricht. Durch die erstan-
dene Untersuchungshaft von sechs Tagen ist daher die Strafe von sechs Tagen
personliche Leistung bereits vollumfanglich erstanden.

IV. Vollzug

1. Im Gegensatz zum bisherigen Recht kann die personliche Leistung
nach neuem Recht von Gesetzes wegen auch bedingt oder teilbedingt ausge-
sprochen werden (Art. 35 Abs. 1 JStG).

2. Weder der Vorentwurf der Experten noch des Bundesrates - im Ein-
klang mit dem bisherigen Recht - hatten die Moglichkeit eines vollstandigen oder
auch nur teilweisen Aufschubs von personlicher Leistung vorgesehen. Dies be-
ruhte, soweit es die persdnliche Leistung nach Art. 23 Abs. 1 JStG betrifft, auf
dem Gedanken, dass die symbolische Wiedergutmachtung, um die es hier geht,
keine Halbheiten ertragt. Art und Dauer der Sanktion sind deshalb, in Beriicksich-
tigung des Alters und der Fahigkeiten des Taters sowie aller Strafzumessungsfak-
toren, von Anfang an so zu bestimmten, dass eben der Ausgleich eingefordert
wird, der ihm méglich und zumutbar ist, den er also gewissermassen schuldet
(JENNY, Grundfragen des neuen Jugendstrafrechts, in: AJP/JPA 2006, S. 537).
Das Erbringen der ganzen oder teilweisen Leistung durfte in der Regel erziehe-
risch sinnvoller und praventiv wirksamer sein als der bedingte Vollzug, daher sind
persénliche Leistungen in der Regel zu vollziehen (vgl. AEBERSOLD, Schweizeri-
sches Jugendstrafrecht, Bern, 2007, S. 179; GURBER/HUG/SCHLAFLI, in: Basler
Kommentar, Strafrecht |, 2. Auflage, 2007, Art. 35 JStG N 10 f.).

3 Angesichts der genannten Erhéhungsgriinde und des Verschuldens
sowie aus spezialpraventiven Griinden kommt weder ein bedingter noch ein teil-
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bedingter Vollzug in Frage, weshalb die personliche Leistung von sechs Tagen

volistandig zu vollziehen ist.

V. Zivilanspriiche

1.1.  Uber die Zivilanspriiche des Geschadigten ||| | |} ] ]I (\ND 4)
hat das Jugendgericht unter Hinweis auf die Ausflhrungen in Ziffer |.A. vorste-

hend separat zu entscheiden.

1.2 Die mit Verfiigung der Jugendanwaltschaft Stadt Zirich vom 31. Au-
gust 2009 beschlagnahmte Barschaft von Fr. 500.— ist einzuziehen. Uber die
Verwendung dieser Fr. 500.— wird im separaten Entscheid des Jugendgerichts

betreffend Zivilanspriche ||| crtschieden.

2. Auf das Schadenersatzbegehren und Genugtuungsbegehren des

Geschadigten |GG (\D 15/U.Nr. 2009/2242), ist unter Hin-

weis auf die Ausfihrungen in Ziffer |.B.2. nicht einzutreten.

3. Auf das Schadenersatzbegehren der Geschadigten Verkehrsbetrie-
be Stadt Zurich (ND 11/U.Nr. 2008/3469), ist unter Hinweis auf die Ausfihrungen
in Ziffer 1.B.2. nicht einzutreten.

4. Die Verkehrsbetriebe Zirich stelite ein Schadenersatzbegehren in
der Héhe von Fr. 547 .50 (ND 8 act. 8). Der Angeklagte anerkannte das Begehren
vollumfanglich, wovon Vormerk zu nehmen ist.

5. Die Kantonspolizei Zurich stellte ein Schadenersatzbegehren in der
Héhe von Fr. 497.60 (ND 9 act. 7). Der Angeklagte anerkannte das Begehren im
Umfang von Fr. 200.—, wovon Vormerk zu nehmen ist. Im Mehrbetrag ist das
Schadenersatzbegehren nicht substantiiert, weshalb es im Mehrbetrag auf den

Weg des Zivilprozesses zu verweisen ist.

6. Die LTS GmbH Luftungstechnik ist mit ihren Zivilanspriichen (ND 7
act. 8) vollumfanglich auf den Weg des Zivilprozesses zu verweisen, da diese
weder substantiiert noch belegt sind.
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7. Es ist davon Vormerk zu nehmen, dass die Geschadigte Schulhaus
im Lee, Kilchbergstrasse 50, 8002 Zirich (HD/U.Nr. 2006/2570; ND 1/U.Nr.
2006/2575), keine Zivilanspriiche stellte (HD act. 7; ND 1 act. 4).

VI. Einziehungen

: I8 Die von der Stadtpolizei Zurich sichergestellte und bei der Kasse der
Jugendanwaltschaft Zurich deponierte Barschaft von Fr. 200.- (Barkaution
476950) ist in Anwendung von § 83 StPO einzuziehen und zur Deckung der Ver-

fahrenskosten zu verwenden.

p. 3 Die sichergesteliten und bei der Stadtpolizei Zurich, BP-WSOKO,
aufbewahrten Betaubungsmittel (Lagernummer S00607-2008 und Lagernummer
S02074-2008) sind gestutzt auf Art. 69 StGB einzuziehen und der Stadtpolizei Zu-

rich zur Vernichtung zu tberlassen.

Vil. Kosten- und Entschéadigungsfoigen

Der Angeklagte ist ein mittelloser Jugendlicher ohne — altersbedingt — Be-
rufsausbildung. Er wird auch in absehbarer Zeit kein nennenswertes Einkommen
erzielen. Angesichts der knappen finanziellen Verhaltnisse und im Interesse der
Resozialisierung ist deshalb auf die Ansetzung einer Gerichtsgebiihr zu verzich-
ten. Die Kosten, inklusive derjenigen der amtlichen Verteidigung, sind ausgangs-
gemass dem Angeklagten in der Héhe von Fr. 200.— aufzuerlegen und im tber-
steigendem Betrag abzuschreiben (§ 388 StPO).
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Das Jugendgericht beschliesst:

Auf die Anklagepunkte betreffend
- Drohung im Sinne von Art. 180 Abs. 1 StGB (ND 15/U.Nr. 2009/2242),

mehrfacher Hausfriedensbruch im Sinne von Art. 186 StGB zum Nach-
teil des Schulhauses im Lee (HD/U.Nr. 2006/2570; ND 1/U.Nr.
2006/2575; ND 2/U.Nr. 2006/2762) sowie zum Nachteil der Sekundar-
schule fur Gehérlose Offentliche Schule (ND 3/U.Nr. 2006/3057),

s mehrfache Ubertretung des Betdubungsmittelgesetzes im Sinne von
Art. 19a Ziff. 1 BetmG (ND 10/U.Nr. 2008/3141), soweit sich der Sach-
verhalt auf die Zeit vor dem 16. November 2008 bezieht, sowie

Widerhandlung gegen das Transportgesetz im Sinne von Art. 51 Abs. 1
lit. b TG (ND 11/U.Nr. 2008/3469),

wird nicht eingetreten.

Mindliche Eréffnung und schriftliche Mitteilung im Dispositiv sowie in voll-

standiger Ausfertigung gemass Ziffer 16 des Urteils.

Ein Rekurs gegen diesen Beschluss kann innert 20 Tagen von der Zustel-
lung des begrundeten Entscheides an schriftlich, im Doppel und unter Beila-
ge dieses Beschlusses beim Obergericht des Kantons Zirich,

Ill. Strafkammer, Postfach 2401, 8021 Zirich eingereicht werden. In der Re-
kursschrift sind die Rekursantrage zu stellen und zu begrinden.

Das Jugendgericht erkennt:

Der Angeklagte Brian Henry st schuldig

- des Angriffs im Sinne von Art. 134 StGB,
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der mehrfachen Sachbeschadigung im Sinne von Art. 144 Abs. 1
StGB,

- des mehrfachen Hausfriedensbruchs im Sinne von Art. 186 StGB,

- des Vergehens gegen das Betdubungsmittelgesetz im Sinne von
Art. 19 Ziff. 1 Abs. 4 und 5 BetmG sowie

= der mehrfachen Ubertretung des Betdubungsmittelgesetzes im Sinne
von Art. 19a Ziff. 1 BetmG fiir die Zeit nach dem 16. November 2008.

Es wird eine Unterbringung des Angeklagten im Sinne von Art. 15 Abs. 1

JStG angeordnet.

Es wird eine ambulante Behandlung im Sinne von Art. 14 Abs. 1 JStG ange-

ordnet.

Der Angeklagte wird zu einer persénlichen Leistung von 6 Tagen verpflich-

tet, wovon 6 Tage durch Polizeiverhaft erstanden sind.

Der Vollzug der personlichen Leistung wird nicht aufgeschoben.

Uber die Zivilanspriiche des Geschadigten ||| GGG
I id das Jugendgericht separat entschei-

den.

Auf das Schadenersatzbegehren und Genugtuungsbegehren des Gescha-

cioten | N

15/U.Nr. 2009/2242), wird nicht eingetreten.

Auf das Schadenersatzbegehren der Geschadigten Verkehrsbetriebe Stadt
Zurich, Luggwegstrasse 65, Postfach, 8048 Zirich (ND 11/U.Nr. 2008/3469),
wird nicht eingetreten.

Der Angeklagte wird gemass seiner Anerkennung verpflichtet, den nachfol-
genden Geschéadigten Schadenersatz in den angefiihrten Betragen zu be-

zahlen:



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

=

- Verkehrsbetriebe Zirich, Luggwegstrasse 65, Postfach, 8048 Zirich
(ND 8): Fr. 547.50;

S Kantonspolizei Zirich, Kasernenstrasse 29, 8021 Zirich (ND 9):
Fr. 200.—.

Im Mehrbetrag wird das Schadenersatzbegehren der Kantonspolizei Ziirich

(ND 9) auf den Weg des Zivilprozesses verwiesen.

Folgende Geschadigte werden mit inren Zivilanspriichen auf den Weg des

Zivilprozesses verwiesen:
% LTS GmbH Luftungstechnik, Nordstrasse 150, 8037 Ziirich (ND 7).

Die mit Verfugung der Jugendanwaltschaft Stadt Zirich vom 31. August
2009 beschlagnahmte Barschaft von Fr. 500.— wird eingezogen.

Uber die Verwendung dieser Fr. 500.— wird im separaten Entscheid des Ju-
gendgerichts betreffend Zivilanspriche | I ¢ tschieden.

Die von der Stadtpolizei Ziirich sichergestellte und bei der Kasse der Ju-
gendanwaltschaft Zirich deponierte Barschaft von Fr. 200.— (Barkaution
476950) wird eingezogen und zur Deckung der Verfahrenskosten verwen-
det.

Die Gerichtsgebunhr falit ausser Ansatz.

Die Kosten der Untersuchung und des gerichtlichen Verfahrens,
einschliesslich derjenigen der amtlichen Verteidigung und der
unentgeltlichen Geschéadigtenvertretung, werden dem Angeklagten in der
Hoéhe von Fr. 200.— auferlegt und im Ubersteigendem Betrag abgeschrieben.

Mindliche Eréffnung und schriftliche Mitteilung im Dispositiv an

- den Angeklagten (Ubergeben)

- den amtlichen Verteicliger im Doppel fir sich und zuhanden der gesetz-
lichen Vertretung des Angeklagten (Ubergeben)
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.

= die Jugendanwaltschaft Stadt Ziirich, U.Nr. 06/02570, vertreten durch
Jugendanwalt lic. iur. H. Gurber, Josefstr. 59, Postfach, 8090 Zirich

(Ubergeben)
= Rechtsanwiltin lic. iur. Ganden Tethong, Zeltweg 23, 8032 Zrich, fiir
den Geschéadigten (versandt)

- den Geschadigten I ittt
]

- die Geschadigte LTS GmbH Luftungstechnik, Nordstrasse 150, 8037
Zlrich (versandt)

- die Geschadigte Verkehrsbetriebe Zirich, Luggwegstrasse 65, Post-
fach, 8048 Zurich (versandt)

die Geschadigte Kantonspolizei Zurich, Kasernenstrasse 29, 8021 Zi-
rich (versandt)

sowie in vollstandiger Ausfertigung an

- den amtlichen Verteidiger in dreifacher Ausfertigung fur sich und
zuhanden des Angeklagten sowie der gesetzlichen Vertretung des An-
geklagten

- die Jugendanwaltschaft Stadt Zurich, U.Nr. 06/02570, vertreten durch
Jugendanwalt lic. iur. H. Gurber, Josefstr. 59, Postfach, 8090 Zirich

- Geschadigten wird eine vollstéandige Ausfertigung dieses Entscheides
nur auf Verlangen zugestellt (§ 186 Abs. 2 des kantonalen Gerichtsver-
fassungsgesetzes)

- die Bundesanwaltschaft, 3003 Bern
und nach Eintritt der Rechtskraft an

. die Jugendanwaltschaft Stadt Zurich, U.Nr. 06/02570, vertreten durch
Jugendanwalt lic. iur. H. Gurber, Josefstr. 59, Postfach, 8090 Ziirich
(im Doppel)

3 die Gerichtskasse betr. Ziffer 13.

Gegen dieses Urteil kann binnen 10 Tagen ab mundlicher Er6ffnung bzw.
Zustellung des Urteilsdispositivs beim Jugendgericht Zurich, Badenerstr. 90,
Postfach, 8026 Ziirich, schriftlich Berufung angemeldet werden. Opfer
kénnen lediglich einen allfalligen Freispruch und den Entscheid Gber die
Zivilforderung anfechten. Weitere Geschadigte kdnnen nur den Entscheid

tber ihre Zivilforderung anfechten.

Die Berufung kann auf einzelne Urteilspunkte (einzelne Schuld- oder Frei-
spruche, Strafzumessung, Anordnung von Massnahmen, Entscheid tber die

Zivilforderung, besondere Anordnungen) beschrénkt werden.
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Die Berufung erhebende Partei hat dariber hinaus binnen 20 Tagen nach
Zustellung des begriindeten Entscheids dem Jugendgericht Zurich, Bade-
nerstr. 90, Postfach, 8026 Zirich, schriftlich ihre Beanstandungen mitzutei-
len. Dabei hat sie kurz anzugeben und zu begriinden, warum sie das ange-
fochtene Urteil bzw. einzelne Elemente der Begriindung fir unrichtig halt.
Im Saumnisfall wird auf die Berufung nicht eingetreten.

Werden nur die Kosten- und Entschadigungsregelungen beanstandet, ist
dagegen Rekurs zu erheben. Dieser ist binnen 20 Tagen ab Zustellung des
begriindeten Entscheides schriftlich im Doppel und unter Beilage des
Entscheides beim Obergericht des Kantons Zirich, Ill. Strafkammer, Post-
fach 2401, 8021 Ziirich, einzureichen. In der Rekursschrift sind die Rekurs-

antrage zu stellen und zu begriinden.

Sodann beschliesst das Gericht:

Die sichergesteliten und bei der Stadtpolizei Zurich, BP-WSOKO, aufbe-
wahrten Betaubungsmittel (Lagernummer S00607-2008 und Lagernummer
S02074-2008) werden eingezogen und der Stadtpolizei Zurich zur Vernich-

tung Uberlassen.

Miindliche Eréffnung und schriftliche Mitteilung an

< den Angeklagten (iibergeben)

- den amtlichen Verteidiger im Doppel fur sich und zuhanden der gesetz-
lichen Vertretung des Angeklagten (iibergeben)

- die Jugendanwaltschaft Stadt Zarich, U.Nr. 06/02570, vertreten durch
Jugendanwalt lic. iur. H. Gurber, Josefstr. 59, Postfach, 8090 Ziirich
(Ubergeben)

sowie nach Eintritt der Rechtskraft an
= die Stadtpolizei Zirich.

Gegen diesen Beschluss kann binnen 20 Tagen ab Zustellung des begriin-
deten Entscheides schriftlich im Doppel und unter Beilage dieses
Beschlusses beim Obergericht des Kantons Ziirich, Ill. Strafkammer, Post-
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fach 2401, 8021 Ziirich, ein Rekurs eingereicht werden. In der Rekursschrift
sind die Rekursantréage zu stellen und zu begriinden.

Wird gegen das Urteil Berufung erklart, so gilt dieser Beschluss als mitange-
fochten, soweit er von der Berufung betroffen wird.

Die Jugendgerichtsprasidentin Die juristische Sekretéarin

= N 9\, WL/// --
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U.Nr. 2006/2570/Gu/PP/Nm

Anklage an das Jugendgericht Ziirich

vom 11. September 2009

in der Sache von

erian I
geb. 21.09.1995 in Hauts-de-Seine (F), von Glattfelden, Schiiler, Sohn des [ und

dor IR o> SN . N W . o< /2tcr

gesetzlich vertreten durch die Eltern
amtlich verteidigt durch RA Stefan Blum, Apollostr. 2, 8032 Ziirich

betreffend Angriff, etc.

Geschadigte

(siehe separates Geschadigtenverzeichnis)

Polizeiverhaft
1. Juni 2006, 15.00 bis 24.00 Uhr
17. November 2006, 11.15 Uhr, bis 17. November 2006, 12.00 Uhr
27. Marz 2007, 08.30 Uhr, bis 24.00 Uhr
3. Juni 2008, 06.30 Uhr, bis 4. Juni 2008, 06.30 Uhr
9. Mai 2008, 15.35 Uhr, bis 10. Mai 2008, 12.35 Uhr
1. September 2008, 17.15 Uhr, bis 3. September 2008, 09.30 Uhr

Vorsorgliche Unterbringung
von 13. Oktober 2006 bis 28. November 2006: Durchgangsstation Winterthur
von 22. September 2007 bis 31. Januar 2008: Pflegefamilie Girschitzka, Deutschland

von 3. Juni 2008 bis 4. Juni 2008: Propog, Zurich

Telefon: 043 322 28 28 Telefax: 043 322 28 29
Adresse: Postfach, 8080 Zirich www.jugendanwaltschaft.zh.ch
Paketadresse: Josefstrasse 59, 8005 Zurich



von4. Juni 2008 bis 11. Juni 2008: Gefangnis Horgen, Jugendabteilung (zur Sicherung der
Massnahme)

von 11. Juni 2008 bis 21. Juni 2008: Ombrello, Verein fir sozialtherapeutische Angebote

von 18. Juli 2008 bis 25. Juli 2008 Gefangnis Horgen, Jugendabteilung (zur Sicherung der
Massnahme)

von 10. September 2008 bis 11. September 2008: Polizeigefangnis Zirich (zur Sicherung der
Massnahme)

von 6. Oktober 2008 bis 1. Dezember 2008: Gefangnis Horgen, Jugendabteilung (zur Siche-
rung der Massnahme)

von 1. Dezember 2008 bis 6. April 2009: AH Basel
seit: 6. April 2009: Gefangnis Horgen, Jugendabteilung (zur Sicherung der Massnahme)

Vorsorgliche personliche Betreuung

von 21. Juni 2008 bis 18. Juli 2008

. Sachverhalt

1. Angriff

Brian [Jhat

¢ sich vorsatzlich an einem Angriff beteiligt, der die Kérperverletzung eines Angegriffenen
zur Folge hatte,

indem er Folgendes tat:

ND 4 (U.Nr. 2007/786, Geschadiater: [ N

Zeit: 9. Marz 2007, ca. 17.05 Uhr
Ort: Landiwiese, 8002 Zurich

Vorgehen: Nach einer verbalen Auseinandersetzung kamen Brian
uberein, den Geschadigten || ]z verorigeln. Brian
von hinten mit den Fissen in den Rucken. Die Mitangeschuldigten traktierten
. mit Tritten, Faustschldagen und Schidgen mit einem Skateboard. erlitt als
Folge der Prigelei eine Hirnerschitterung, einen Nasenbeinbruch, eine Rissquetschwunde
am Hinterkopf und am linken Augendeckel, eine Stauchung des rechten Handgelenks sowie
diverse Prellungen am Kopf und am Kérper.

nd seine Mittater




2. Mehrfache Sachbeschadigungen

Brian [ hat

¢ mehrfach vorsatzlich eine Sache, an der ein fremdes Eigentums-, Gebrauchs- oder
Nutzniessungsrecht besteht, beschadigt, zerstort oder unbrauchbar gemacht,

indem er Folgendes tat:

ND 6 (U.Nr. 2008/2374, Geschadiater: [ .

Zeit: 24. Juni 2008, ca. 09.20 Uhr

Ort: Goldbrunnenstrasse 81, 8055 Zurich

Sachschaden: ca. Fr. 600.--

Vorgehen: Brian ] trat absichtlich mit seinem Fuss gegen die Fahrertire eines

parkierten Personenwagens (Kennzeichen: D FN-JA237). Es entstand Sachschaden (Delle,
Kratzer) in der Héhe von ca. Fr. 600.--,

ND 8 (U.Nr. 2008/2663, Geschadigte: Verkehrsbhetriebe Zirich)
Zeit: 20. August 2008, ca. 00.45 Uhr
Ort: Langstrasse 44, 8004 Zirich

vitzer: N - scparate Verizhien)

Sachschaden: ca. Fr. 1'000.--

Vorgehen: Brian [Jifpeschadigte zusammen mit ||| o<

B dic Bushaltestelle am Helvetiaplatz, indem er absichtlich mit einem Fusstritt eine
Glasscheibe aus dem Fensterrahmen der Bushaltestelle schiug. Es entstand Sachschaden
in der Hohe von ca. Fr. 1'000.--.

ND 7 (U.Nr. 2008/2583, Geschadigte: LTS GmbH)

Zeit: 1. September 2008, ca. 16.15 Uhr

Ort: Josefstrasse 59, 8005 Zirich

Sachschaden: ca. Fr. 1'000.--

Vorgehen: Brian [Jijwarf einen Blumentopf aus dem Fenster des finften Stockes

auf die Strasse. Der Topf beschadigte beim Aufprall den parkierten Personenwagen (Kenn-
zeichen ZH 253 363) der Geschadigten LTS GmbH, was Brian [Jjjjjjzumindest in Kauf
nahm. Es entstand Sachschaden in der H6he von ca. Fr. 600.--.



ND 9 (U.Nr. 2008/2785, Geschadigte: Kantonspolizei Zirich)

Zeit: 10. September 2008, ca. 18.00 Uhr, bis 11. September 2008, ca. 07.15 Uhr
Ort: Kasernenstrasse 29, 8004 Zurich

Sachschaden: ca. Fr. 505.--

Vorgehen: Brian [Jj beschédigte im provisorischen Polizeigeféngnis seine Zelle, indem
er absichtlich die Wande verschmierte, die Abfallschaufel herumwarf, sodass diese kaputt
ging, und die WC-Ture durch Auf- und Zuschlagen kaputt machte. Es entstand Sachschaden
in der Hohe von ca. Fr. 505.--.

Nd 13 (U.Nr. 2009/250, Geschadigte: AH Basel)

Zeit: 4. Januar 2009, ca. 19.00 Uhr bis 20.00 Uhr
Ort: Missionsstrase 47a, 4102 Binningen
Sachschaden: ca. Fr. 1'325.--

Vorgehen: Brian [Jj beschédigte im AH Basel sein Zimmer, indem er es absichtlich
unter Wasser setzte, das Mobiliar zusammenschlug, ein Loch in die Wand machte, die Wéan-
de verschmierte und den Boden zerkratzte. Es entstand Sachschaden in der Hohe von ca.
Fr. 1'325.—.

3. _Drohung

Brian [Jhat

¢ vorsatzlich jemanden durch schwere Drohung in Schrecken oder Angst versetzt,

indem er Folgendes tat:

ND 15 (U.Nr. 2009/2242, Geschadigter: [ Gz
Zeit: 13. November 20086, ca. 13.30 Uhr
Ort: Schulhausplatz Schulhaus Biihl, Biihistrasse 6, 8055 Zirich

Vorgehen: Brian Jlij bedrohte [l incem er zu ihm sagte: ,Wenn ich Dich noch
einmal sehe, bringe ich Dich um!" und ,Wenn Du nochmals etwas sagst oder wenn Du je-
mandem etwas verrétst, bringe ich Dich um!* ||l oeriet dadurch in Angst und Schre-
cken.

4. Mehrfacher Hausfriedensbruch

Brian [ ist

¢+ mehrfach vorsatzlich gegen den Willen der Berechtigten in ein Haus bzw. in einen unmit-
telbar zu einem Haus gehorenden Platz, Hof oder Garten unrechtmassig eingedrungen,




indem er Folgendes tat:

HD (U.Nr. 2006/2570, Geschéadigte: Schulhaus im Lee)
Zeit: 16. September 2006, ca. 18.25 Uhr
Ort: Kilchbergstrasse 34, 8002 Zirich

Vorgehen: Brian [ hielt sich trotz bestehendem Hausverbot, von welchem er Kenntnis
hatte, im Areal des Schulhauses im Lee auf.

ND 3 (U.Nr. 2006/3057, Geschédigte: Sekundarschule fiir Gehérlose Offentliche Schule)
Zeit: 4. Oktober 2006, ca. 10.15 Uhr
Ort: Kilchbergstrasse 28, 8038 Zurich

Vorgehen: Brian [Jj hielt sich trotz bestehendem Hausverbot, von welchem er Kenntnis
hatte, auf dem Pausenhof des Schulhauses Hans Asper auf.

ND 1 (U.Nr. 2006/2575, Geschéadigte: Schulhaus Im Lee)
Zeit: 4. Oktober 2006, ca. 15.20 Uhr
Ort: Kilchbergstrasse 34, 8002 Zirich

Vorgehen: Brian [Jjjjhielt sich trotz bestehendem Hausverbot, von welchem er Kenntnis
hatte, im Areal des Schulhauses im Lee auf.

ND 2 (U.Nr. 2006/2762, Geschéadigte: Schulhaus Im Lee)
Zeit: 27. Oktober 2006, ca. 13.25 Uhr
Ort: Kilchbergstrasse 50, 8038 Zirich

Vorgehen: Brian [Jj hielt sich trotz bestehendem Hausverbot, von welchem er Kenntnis
hatte, im Areal des Schulhauses im Lee auf.

ND 14 (U.Nr. 2009/2241, Geschadiater: [ N
Zeit: 2. Mai 2008, ca. 04.25 Uhr

Ort: I
vittater: [ (scparate Verfahren)

Vorgehen: Brian ] drang zusammen mit [ v~ I
zum Nachteil von || ococn dessen Willen in dessen Gartenhaus.




ND 12 (U.Nr. 2008/3531, Geschéadigte: Stadt Ziirich)
Zeit: 15. September 2008, ca. 15.45 Uhr
Ort: Kanzleistrasse 54, 8004 Zurich

Vorgehen: Brianfjjjj hielt sich trotz bestehendem Hausverbot, von welchem er Kenntnis
hatte, im Kanzleiareal auf.

5. Mehrfache Widerhandlungen gegen das Betdubungsmittelgesetz

Brian ] hat

¢ vorsatzlich Handel mit Betaubungsmitteln getrieben,
¢ mehrfach vorsatzlich unbefugt Betaubungsmittel konsumiert,

indem er Folgendes tat:

ND 5 (U.Nr. 2008/1510)
Zeit: 9. Mai 2008, ca. 13.35 Uhr
Ort: Platzpromenade, 8001 Zurich

Mittater: I B (s-0arate Verfahren)
Sichergestellt: 8 Minigrips mit total 5.9 Gramm Marihuana, Stadtpolizei Zurich,

BP-WSOKO, 15 Y6 (N

Fr. 200.--
Vorgehen: Brian [JJij verkaufte an der Platzpromenade in Zurich zusammen mit || N

B < BB i< unbekannten Passantin eine kleine, nicht genauer

bestimmbare Partion Marihuana, welches er aus dem Versteck in einer Regenrinne des Toi-
lettenh&uschens holte.

ND 10 (U.Nr. 2008/3141)
Zeit: seit September 2008

Ort: verschiedene Orte in der Schweiz

Sichergestelit: 2.2 Gramm Marihuana, Stadtpolizei Zurich, Lagernummer SO2074-2008

Vorgehen: BriarfJij konsumierte im rechtlich relevanten Zeitraum seit dem Septem-
ber 2008 an verschiedenen Orten in der Schweiz Marihuana durch Rauchen.



6. Widerhandlung gegen das Transportgesetz

Brian -at

¢ ein Fahrzeug des éffentlichen Verkehrs ohne glltigen Fahrausweis benutzt,

indem er Folgendes tat:

ND 11 (U.Nr. 2008/3469, Geschéadigte: Verkehrsbetriebe Ziirich)
Zeit: 4. Oktober 2008, ca. 23.15 Uhr
Ort: Hohe der Haltestelle Butzenstrasse, 8038 Ziirich

Vorgehen: Brian [Jij benitzte ein Tram der Linie 7 Richtung Bahnhof Stettbach ohne
gultigen Fahrausweis.

Il. Rechtliche Wiirdigung
Aufgrund seines Verhaltens hat sich Brian [JJjj schuldig gemacht
¢ des Angriffs im Sinne von Art. 134 StGB,
¢ der mehrfachen Sachbeschadigung im Sinne von Art. 144 Abs. 1 StGB,
+ des mehrfachen Hausfriedensbruches im Sinne von Art. 186 StGB,

¢ des Vergehens gegen das Betaubungsmittelgesetz (BetmG) im Sinne von Art. 19 Ziff. 1
Abs. 4 und 5,

¢ der mehrfachen Ubertretung von Art. 19a Ziff. 1 BetmG, sowie

¢ der Widerhandlung gegen das Transportgeseiz (TG) im Sinne von Art. 51 Abs. 1
lit. b TG.

lil. Antrage
Ich stelle Inhnen die folgenden Antrage:
1. Brian [Jjjjifsei schuldig zu erklaren im Sinne von Ziffer Il dieser Anklage.
2. Es sei fir Briarjjjjjjj eine stationére Unterbringung anzuordnen.

3. Brian [Jjjiffsei zu einer personlichen Leistung von 10 Tagen zu verpflichten. Es sei da-
von VVormerk zu nehmen, dass er diese personliche Leistung durch den Polizeiverhaft
und die Haft zur Sicherung der Massnahme bereits erstanden hat.

4. a) Die bei Brian Jjjjjj sichergesteliten Fr. 200.- seien einzuziehen und in Anwendung
von § 83 StPO zur Deckung der Verfahrenskosten zu verwenden.



b)
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Die bei Brian [Jjjjifsichergesteliten und bei der Stadtpolizei Zirrich, BP-WSOKO,
SY6 I 2.fbewahrten 5.9 Gramm Marihuana seien definitiv einzuziehen
und zu vernichten.

5. Zivilanspriiche:

a)

b)

b)

Brian [Jffsei zu verpfiichten, den Verkehrsbetrieben Zirich (ND 8)
Fr. 547.50 zu bezahlen.

Brian [ sei zu verpflichten, der Kantonspolizei Ztrich (ND 9)
Fr. 497.60 zu bezahlen.

Brian [Jij sei zu verpflichten, den Verkehrsbetrieben Zirich (ND 11)
Fr. 200.-- zu bezahlen.

Die Zivilanspriiche der tbrigen Geschadigten seien auf den Weg des ordentlichen
Zivilprozesses zu verweisen.

Die Kosten seien Brian [JJjjj aufzuerlegen, jedoch im Fr. 200.-- ibersteigenden
Betrag auf die Staatskasse zu nehmen.

Die Brian [JJer auferiegten Kosten von Fr. 200.-- seien mit den gemass Ziff. 4.a)
beschlagnahmten Fr. 200.— zu decken.

Die bei Brian [ gemass Verfugung vom 31. August 2009 beschlagnahmten
Fr. 500.-- (vgl. HD act. 8) seien anteilsmassig an die Geschadigten gemass Ziff. 5
auszuzahlen.

Jugendany/a chaft der Stadt Ziirich
itenide Jugendanwalt:

Geht an:

¢ das Jugendgericht Zirich (5 Exemplare mit volistandigen Akten gegen Empfangsschein)
¢ Brian [ (eingeschrieben)

¢ die gesetzlichen Vertreter (eingeschrieben)

¢ den amtlichen Verteidiger (eingeschrieben)



JUGENDANWALTSCHAFT
STADT ZURICH

U.Nr. 2006/2570/GU/PPVm
Geschadigtenverzeichnis

(Beilage zur Anklage vom 11. September 2009 in der Sache von Brian [ Gz}
geb. 21.00.1995)

1. Schulhaus im Lee, Kilchbergstrasse 50, 8002 Zlrich
vertreten durch Friedrich Boniger, Kilchbergstrasse 50, 8002 Zirich

Forderung:  Genugtuung in unbestimmter Héhe
Vorladung: nein
(Doss. HD act. 5)

2. Schulhaus im Lee, Kilchbergstrasse 50, 8002 Zurich
vertreten durch Friedrich Boniger, Kilchbergstrasse 50, 8002 Zurich

Forderung:  Genugtuung in unbestimmter Héhe
Vorladung: nein
(Doss. ND 1 act. 4)

3. Schulhaus im Lee, Kilchbergstrasse 50, 8002 Zurich
vertreten durch Helga Kuonen, Grossackerstrasse 53, 8041 Zirich

Forderung: keine
Vorladung:  nein
(Doss. ND 2 act. 4)

4. Sekundarschule fiir Gehorlose Offentliche Schule, Kilchbergstrasse 28, 8038 Ziirich
vertreten durch Peter Schumacher, Kilchbergstrasse 25, 8038 Zrich

Forderung: keine
Vorladung: nein
(Doss. ND 3 act. 4)

5. I
Forderung: ja (Schadenersatz und Genugtuung), Betrage offen
Vorladung: ja
(Doss. ND 4 act. 30)

c. I N
Forderung: keine
Vorladung: nein
(Doss. ND 6 act. 6)

Telefon: 043 322 28 28 Telefax: 043 322 28 29
Adresse: Postfach, 8090 Zirich www jugendanwaltschaft.zh.ch
Paketadresse: Josefstrasse 59, 8005 Zirich



10.

.

12.

13.

LTS GmbH Liftungstechnik, Nordstrasse 150, 8037 Ziirich
vertreten durch Emin Azizi, Nordstrasse 15, 8037 Zlrich

Forderung: ja, Fr. 1'600.--
Vorladung: nein
(Doss. ND 7 act. 8)

Verkehrsbetriebe Ziirich , Luggwegstrasse 65 / Postfach, 8048 Zirich
vertreten durch Yves Morger, Luggwegstrasse 65 / Postfach, 8048 Zirich

Forderung: ja, Fr. 547.50
Vorladung: nein
(Doss. ND 8 act. 8)

Kantonspolizei Ziirich , Kasernenstrasse 29, 8021 Zirich
vertreten durch Arnold Ruhstaller, Kasernenstrasse 29., 8021 Zirich

Forderung: ja, Fr. 497.60
Vorladung: nein
(Doss. ND 8 act. 7)

Verkehrsbetriebe Stadt Zirich Luggwegstrasse 65 / Postfach, 8048 Zurich
vertreten durch Edith Bragger-Albisser, Luggwegstrasse 65 / Postfach, 8048 Zurich

Forderung: ja, Fr. 200.--
Vorladung:  offen
(Doss. ND 11 act. 3)

Stadt Ziirich , Bahnhofquai 3 / Amtshaus |, 8021 Zirich
vertreten durch Jurg Zingg, Bahnhofquai 3 / Amtshaus |, 8021 Zurich

Forderung: offen
Vorladung: offen
(Doss. ND 12 act. 6)

Aufnahmeheim Basel , Missionsstrasse 47a, 4055 Basel
vertreten durch Birgit Piek, Missionsstrasse 47a, 4055 Basel

Forderung:  keine

Vorladung:  nein

(Doss. ND 13-act. 11)
Y
Forderung: keine

Vorladung: nein

(Doss. ND 14 act. 12)



14.

vertreten durch Nuray Ofiaser, Malzstrasse 17, 8045 Zirich
Forderung: offen

Voriadung:  offen

(Doss. ND 15 act. 6)





